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Un batiment pour les unir tous
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Le site de I'étang du jura, est un lieu caractéristique de la ville de Fribourg qui s'ignore. Son tissu
urbain hétérogéne, est une addition d'interventions de différentes époques et selon des visions
urbaines radicalement différentes. Dans une grande proximité, se cotoient des villas jumelées des
années 40 inspirées de I'idéal des cités jardins, des logements collectifs avec rez-de-chaussée
commercial de années 50 et trois hautes barres des années 60 typique de la modernité. Un parc
aménagé et un grand étang donne également au site un caractere végétal perturbé par la forte
présence d'un axe routier structurant de la ville.
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Dans ce contexte décousu, le projet cherche a requalifier le site et lui redonner un cohérence par
I'implantation d'un nouveau batiment. Celui-ci est constitué d'une longue barre paralléle a la rue,
terminée par une téte tournée perpendiculairement. Il propose le début d'un systéme marqué par
la présence de |'étang et pouvant s'étendre a terme en direction de la ville.
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Cette intervention permet de distinguer clairement I'espace routier et |'espace du parc et précise
leurs caracteres. Du coté rue, le caractere de boulevard de |'espace routier est accentué. Un socle
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d’activité unifie le batiment au niveau du sol et définit des entrées vers les trois barres. Les espaces ‘ R IR
verts au pied de ces batiments, ainsi protégés de I'espace routier, prennent alors le réle d’'élément | | R ‘ | hbs N \ ‘ 7‘ NN R SN X
unificateur des différents types d'architectures présents sur le site. lls constituent une grande cour , DR SRR , \ ; S N o \ N : ,_ ah NN N AN , RN

laquelle sont posées les trois barres.

urbaine appropriable par ses habitants, comprise entre le projet et les villas jumelées et dans NN QN g \ S R \ \ RRNNN i \\*‘\\ NN ,. 2 N

Surfaces comerciales/ acitivtés Appartements

1230 m2 104 appartements
6 a 10 unités
32 apparts classiques
72 unitées cluster coopératif

personnes seules

60 x 1 pce

12x 2 pces

couples / petites familles

4x 3.5 pces

12x 4 pces N
familles

4x 4.5 pces

12x 5.5 pces

Plan de situation | 1:2'500 Plan rez | 1:500

Variantes d'implantation
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b 8005 a. Un font bati offrant une continuité le long de la route du Jura et définit les entrées
Surface projet étendu 17'225 m2 Surface projet étendu 16'495 m2 dans le parc.

b. Distinction entre I'espace de la rue et du parc

Densité étendue 0.69 Densité étendue 0.67
a. peu de transparence entre le haut et le bas du site
b. expositions des appartement au bruit de la route du jura
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